班會記錄討論議題

  本週中心德目:尊重生命 
下週中心德目:尊重生命
【提案討論】                品德教育－同理
討論1.請問，同理心的定義?請說明。
討論2.請舉例與同理心有關的例子?請說明。
【民主法治專欄】             網路資訊素養
有鑑於科技發達與網路功能多元興起、網路便利取得的時代下，學生將網路使用視為理所當然，但也容易忽略安全上網的重要性；無論是網路霸凌、網路沉迷、網路交易紛爭、網路安全使用、網路使用禮節、網路法律知識及網路直播等議題，以及網路交友不當衍生出之問題(性騷擾、性剝削或性侵害等)，近來亦發生於常見校園問題中，請貴校除了於資訊課程規定之教學外，事實教導學生正確地使用網路及培養應具備的資訊素養。
                              法律小專欄
於現今，類如FB、line這類的網路社群，一個涉及羞辱或未經查證的訊息，不僅會被迅速傳播，更因網路的匿名性，亦會引來一大堆辛辣的留言，致可能涉及刑法的公然侮辱或誹謗罪。
惟由於此兩罪，尤其是誹謗罪的處罰，往往會侵入言論自由權的領域，因此，是否除罪化，一直是備受爭議的主題。
而為了緩和刑罰的嚴厲性，刑法第310條第3項即規定，若能證明所誹謗之事，並與私德無關，則可以阻卻不法而不罰。只是如此的規定，乃將證明真實與否的責任轉嫁給被告，不僅有違無罪推定，更侵害不自證己罪權的保障。
也因此，在釋字第509號解釋裡，雖不認為誹謗罪須除罪化，卻沿用美國聯邦最高法院在蘇利文案所創設的「善意傾向原則」，而認為，即便無法證明言論內容為真，但依行為人所提證據，而有相當理由認為其確信為真者，即無犯意可言，而因此罪僅處罰故意，而不包括過失，致不能以誹謗罪論處。此號解釋不僅適度緩和了行為人的舉證責任，且只有在其言論內容無所本時，才可認定為具有誹謗故意，以來防止言論自由權受到不當的限制。
討論1﹒請問，網路的不當言論可能會涉及那些罰則？請說明。
討論2﹒請問，在網路上應該具備哪些的資訊素養？請說明。
